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- adéposé le dcssiar au gr&fi& de la chambre de linstruction et ses
e requisitions dorites en - date du-26 janvier- 2012 pour dtre tenus & la
oriidisposition de Yavecat defa personne mise en examen;

Monsgieur Laurent PELE | partie civile.:a déposé un mémoire le 07
octobre 281‘1 é 14?&15 I&qu@i a été \nsé par ie gr@fﬁar et communiqué
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" Gonsidérant que par arét du 31 mai 2011, la chambre de
Fingtruction a déclaré 'appel recevable |

Au fond,

" Considérant qu'il résulte  de Tenquéte et de [information
. présamptmn das fa:ts smvants

' Le4mars 2000, Monsieur Laurent F’E""""f"éépasait une plainte
avac-msﬁmm.ﬁa-.ﬁarﬁfeﬁg@;_ﬁa:f-?_*fta%ff:gﬁ%y @%%?%fa;f% n de_droit
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une cavité smts _gimazre en 1989, il avait diffuse une version ba&si@
nanque ae- Jpr ce pour 1a

- carigmai% ;nmtégéea par le dm;t d au&&w

En 2009, il avait constaté q‘ @ cette photo avait été reproduite
sur un site internet FUTURA-SCIENCES sans sem autorisation, ni
méme que son Nom ne soit mentionné a l'adresse.

Celte pe vait 8t r&digé& par Madame Claire K qui
avait airsi violé ses droits moraux et patrimmmx

Selon la partie civile, la société FUTURA.-SCIENCES était
%t ﬁ&{: nt pénalement responsable car elle éditaitle site web FUTURA

Sept pidces étaient jointes 4 sa plainte.

Préalablement & sa plainte avec constitution de partie civile, M,

Laun@m PELE avait adressé une plainte le pour les mémes fails
lainte avait fait !’ob{et d'un. clis sans suite, 181 r&mzmw
?ggg) épublique estimant gu’ g agt&smtavam% tout d'une affaire civile

Entendu le 11 février 2010 par le magistrat instructeur en qualité
de partie civile, Laurent PELE indiquait & nouveau gu'il avait pris la

photographie, objet de la plainte, ¢ ride, que la personne qui avail
utilisée aurait 90 s'assurer de’ sawzr étail Hulaire des droits
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n'y a pas de droit d'auteur avant leur diffusion ; qu'il vendait ses photos
a titre semi-professionnel environ una centaing d'euros ; qull n'y avait
_..pasd ps IPTC, ce dernier n'existant pas lors de la mise de fa
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Elle formulait les explications ci-aprés ©

ienne professeur de sciences naturelles, elle était devenue
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ar arrét. avant dire droit du 31 mai 2011, la chambre de
linstruction 2 ordonné un_ supplément diinformation, déléguant
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grande instance de Versailies; avec mission de pr er & la mise en
examen de Madame K. -dy ¢hef de contrefagon.

le 6 juillet 2011, le magisirat instruction procédait a
'interrogatoire de 19 comparution de Madame K. Elie affirmait
& nouveau avoir “trouvé” la photographie Iitigieuse sur intemat, sans
nom, - sans _indication ~de site, lavoir teléchargee et modifiée

'aﬁiﬁifartfant%miié n'avait pas récupéré la photographie surle site de
Gngieur PELE. ' . ' ' '
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Claire .. +  'eépouse K~ née le . -, est
mariée, retraitee, ayﬁ;%t;;réeéd&mmemt exercé comme enseignante |

Le B1 de son casier judiciaire ne mentionne aucune
condamnation. .

PAR CES MOTIFS
LACOUR,
Vi Parrét avant dire droit du 31 mai 2011 ayant déclaré Pappel
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Au fond, inf_i_mjza- i*.;f:%s}{smanw da non lieu ;

Dit qu'il existe, “& Pencontre de Claire . .  épouse

Koo charges suffisantes d'avoir courant novembre 2005 surle
territoire national porté atteinte aux droits de propriété intelleciuelie de.
‘Monsieur Laurent PELE en reproduisant sans son utorigation une
Monsteur oduisant sans So8 AL dont il est

diffuser sur un. site internet accessible notamment ¢ ans les Yvelines,

diffusion poursuivie jusquen 2009, en tous ‘cas depuis temps: non.

couvert par la prescription.

 Fait prévus et punis par les articles L121-1, L121-2, L3302,

L335-3, L3354, L335-6 61 1335-7 du code de la propriété intellectuelle:

Ordonne son fenvoi de ce chef, devant lune des chambres
ccafmet_iéméﬁegj éu‘_trih;izﬁai de grande ingtance de Vafsailiﬁz—; _

Faitretour du dossier au service de Paudiencement correctionnel

" au tribunal de grande instance de Versallies.
" Laisse & la 'ﬁ%ﬁ_i@éﬁée du ministére public, l'exécution du présent
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